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Kriterien 
wissenschaftlicher Produktivität

N = 281 ProfessorInnen
Erhebung im Jahr 2000
Ca. 40 % Rücklauf

N = 86 ProfessorInnen

25 seitiger Fragebogen (mod. nach Montada et al., (1999)

Tietjens, M. & Strauß, B. (2004). Kriterien wissenschaftlicher
Produktivität. Zeitschrift für Sportpsychologie, 11, 33-48.
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5

6

7

8

Geistes. (N=34) Sozial. (N=17) Natur. (N=33) Alle (N=84)

Höchst
positiv



Sportwissenschaft: 
übergreifend



Sportwissenschaft: 
Teilbereiche



Sportwissenschaftliche Zeitschriften
mit überwiegendem Praxisbezug



Geschäftsmodelle wiss. Zeitschriften

Verlag o.a.
z.B. Open access

Organisation(en)
vorzugsweise Wissenschafts-

organisationen

Geschäftsführende(r)
Herausgeber(in)

Herausgeber-
Kollegium
z.B. acting editing

wiss. Beirat

Externe Reviewer

Käufer/Nutzer

Autor(en)



Generell bewerte ich die folgenden Qualitätskriterien von
Peer-Review-Systemen...
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Das Peer-Review-System bei der 
führenden deutschsprachigen Zeitschrift innerhalb meines 

Forschungsgebietes bewerte ich...
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Qualitätssicherung bei 

sportwissenschaftlichen Zeitschriften

Herausgeberschaft wechselt in einem festgelegten Rhythmus

Öffentliche Ausschreibung der Herausgeberschaft

Bestellung der Herausgeber in transparentem Verfahren 

Peer-Review-Verfahren

Inhaltliche Verantwortung für Beiträge bei Herausgebern

Zitationsstandard, vorzugsweise apa

Listung in Datenbanken (SSCI, SCI, ..), impact-factor




